GARANTIAS FUNDAMENTAIS NA
NOVA CONSTITUICAO

E. D. MONIZ DE ARAGAO

1. O vocabulédrio garantia ndo tem sentido inequivoco; sua
origem, que enraiza no direito privado, revela parte das difi-
culdades que o exame da matéria oferece ao intérprete que se
proponha a examinar o tema em epigrafe,! certo como é que
para tanto deverd viajar por quase todas as provincias da
Constituicdo e nelas demorar-se em andlises que podem atingir
grande profundidade. Nao é fdcil estremar o conceito, nem
mesmo com o auxilio do acréscimo delimitador — garantias
fundamentais (a indicar a possivel presenca de outras, com
hierarquia inferior).

Menos ardua se torna a tarefa de fazer o tema correspon-
der ao titulo, porém, quando se tém presentcs a natureza e a
finalidade deste Simpdsio, cujo mote é o “Poder Judicidrio e
a Administracdo da Justica”. Parece de todo prudente, pois,
relacionar o estudo das garantias fundamentais na nova Cons-
tituicao ao Poder Judicidrio e & realizacdo da justica, prudén-
cia esta que mais se impde, afora as razdes acima, diante da
manifesta insuficiéncia do expositor; jamais o consetho de Ape-
les veio tdo a calhar.

Deixadas de lado, portanto, as garantias fundamentais in
genere, serao tecidas consideracOes breves e despretensiosas
sobre as que respeitam, in specie, ao Poder Judicidrio, g seus
membros e, também, aos destinatarios e beneficidrios da rea-
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lizacdo da justica. Ao inicid-las, nao serda demais recordar (e
tomar como bussola) g idé.a-forgca que John Kennedy repro-
duziu em seu discurso de posse: nao devemos perguntar a ci-
dade o que ela pode fazer por nés e sim 0 gue podemos nos
fazer por ela.

2. Por isso, antes de examingd-las como tal, parece ao ex-
positor que € essencial ter em conta que as garantias atribui-
das ao Poder Judicidrio e 4 Magistratura, que o consubstancia,
nao foram elucubradas, nem sao outorgadas, pelo poder e para
0 poder e sim tendo em vista a realizacio, sempre mais apri-
morada, da justica. So € possivel pensa-las e defendé-las na
medida em que se tiver presente que os juizes deias sao de-
positarios a fim de que se ponham, e melhor se ponham, a ser-
vico da Nacio e de seu Povo, Dentro dessa linha de raciocinio
afigura-se adequado ndo seguir orientagdc meramente corpo-
rativista, que condugziria a raciocinar com o0s proveitos que a
Constituicdo oferece aos membros do Poder Judiciario através
das garantias que lhes assegura, mas procurar entender como
tais garantias podem levar a que a Nacdao obtenhs do Poder
Judicidrio os proveitos que este, delas provido, tem o dever de
proporcionar-lhe, A existéncia do Poder Judicidrio, como 06rgio
de Governo que também €, nfdo estd destinada a asssgurar prer-
rogativas a seus integrantes mas, isto sim, a possibilitar-lhes o
desempenho eficiente dos relevantes servicos que devem pres-
tar & INacao.

3. Em expressiva imagem literdria, HENDRICK VAN
LOON escreveu que “muito longe, nas plagas boreais, numa
terra denominada Svithjod, eleva-se um penhasco imponente
de cem milhas de altura e cem milhas de circunferéncia. De
dez em dez séculos um passarinho pousa nesse rochedo para
agucar o bico. Quando desse modo a avezinha houver consu-
mido a rocha, ter-se-d4 escoado um unico dia da eternidade”.?

Os acontecimentos subseqiientes a Segunda Guerra Mun-
dial relacionados com o Direito contrariam a lenda do escri-
tor. Tais e tantas mudancas ocorreram em tao pouco tempo
nas idéias e nas prdaticas juridicas (sem falar na vertiginosa
precipitacdo, no leste europeu, nesses ultimos dois anos, de
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fatos politicos de relevincia transcendental) que o observador
vé 0 tempo escoar muito mais rapido e trepidante do que VAN
LOON imaginara ao compor sua pldcida historieta.

Sucedem-se transformacdes da maior importancia, como
as operadas através da ONU e de seu Conselho de Seguranca,
a interferirem no conceito tradicional de soberania estatal abso-
luta. Haja vista o envio das chamadas “Forcas de Paz” a re-
gides conflagradas, ou o recente episédio da “Guerra do Golfo”,
em que foi ultrapassada a missio pacifista até entdo exercida,
para chegar a operacdes beligerantes propriamente ditas, rea-
lizadas em nome do Direito.

Observe-se 0 que acontece na Comunidade Européia atra-
vés de tratados que além de vincularem os paises participan-
tes a compromissos normalmente assumidos nesses instrumen-
tos juridicos, foram muito além do que se poderia imaginar
no que concerne a edicdo e aplicacao do Direito, As normas co-
munitarias constituem hoje (na significativa expressio de
CAPPELLETTI)® 0 novo “direito comum” europeu, que se impde
a Estados soberanos, assim cerceados em sua vetusta autono-
mia para editar o ordenamento juridico. Ao lado dessa, outra
alteracio impressionante ocorre com a aplicacdo desse “ius
commune” pelos juizes e tribunais, que para tanto podem afas-
tar a legislacéo local (quando em choque com a internacional)
ou verificar sua adequacio ao Direito Comunitdrio — algo se-
melhante ao controle de constitucionalidade — mesmo em pai-
ses que nao conferem a seus magistrados esse poder com rela-
¢80 ao proprio direito. A tudo acresce a atuacio da Corte de
Justica da Comunidade, com jurisdicdo e poderes supranacio-
nais, vinculantes para os Estados, em dimensio diversa da que
era uso atribuir a o6rgdos judicidrios internacionais. Pois bem,
grande relevo assumem na atuacdo dessa Corte os julgamen-
tos a propdsito de garantias e prerrogativas do cidadao, ipso
facto do jurisdicionado, atingidos por entidades governamen-
tais, incluido o préprio Poder Judicigrio.

Tais idéias comegam a insinuar-se no Continente America-
no, como atesta a Convencdo Americana de Direitos Humanos
(ou Pacto de S&o José da Costa Rica), instrumento juridico
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que declara e disciplina direitos do homem e prevé a institui-
cdo de 6rgaos para controlar e aplicar tais normas, como a Co-
missdo e a Corte Interamericana de Direitos Humanos, cuja
finalidade é proteger os cidadidos contra seus governos (ai in-
cluidos eventualmente juizes e tribunais) e de submeté-los a
julgamentos vinculantes iniciados por aqueles (através da Co-
missao).

Pois bem, como a seu tempo serd visto, a interferéncia
desses 6rgdos supranacionais pode fazer-se sentir (e ja comeca
a sé-10) na realizacdo, ou administracdo, da justica por tribu-
nais estatais, fato este que motivou a breve incursdao acima
feita e justificard algumas considerag¢des ao final,

4. Tais acontecimentos revelam que a concepcido tradi-
cional de garantias, no concernente ao Poder Judicidrio, passa
por transformacoes relevantes: nao € possivel estudé-las des-
ligadamente das que sdao, quando menos devem ser, atribuidas
aos jurisdicionados perante e contra os proprios juizes. Essa
preocupacdo ndo passou despercebida aos organizadores do
Simpésio, dado o titulo que lhe atribuiram e define sua abran-
géncia: “O Poder Judicidrio e a Administracdo da Justiga”. A
segunda parte, “administracdo da justica”, contém sua reali-
zacdo — administrar justica € também distribui-la — e en-
volve necessariamente o exame da garanfia minima que deve
ser efetivamente assegurada aos destinatdrios e beneficidrios
do exercicio dg funcdo jurisdicional em face daqueles que sio
os depositdarios desse Poder.

5. As garantias do Poder Judicidrio devem ser examina-
das sob triplice aspecto: as que lhe sdo préprias como Poder;
as peculiares aos tribunais colegiados e as dos magistrados em
todos os niveis.

5.1. O Poder Judicidrio tem como prerrogativa princi-
pal a que lhe é outorgada no art. 29 da Constituicao: indepen-
déncia em face do Executivo e do Legislativo, conquanto deva
necessariamente atud-la em harmonia com estes, a fim de exer-
cerem em conjunto o Governo da Nacio. Prevalece neste par-
ticular a madxima da GVG alemd: “O Poder Judiciario serd
exercido por tribunais independentes, apenas & lei subordina-
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dos”. Liberdade, portanto, em confronto com os demais orgaos
governamentais. Coroldrio dessa independéncia é a possibili-
dade de intervencao federal nos Estados a fim de assegura-la,
in gencre (art. 34, IV: “garantir o livre exercicio de qualquer
dos Poderes”) e in specie (art. 34, VI: “prover a execucdo de
ordem ou decisao judicial”).

A autonomia em sentido largo seguem-se regras especifi-
cas que a materializam na préatica. Mais relevante de todas é
a liberdade econdémica outorgada no art. 99: “autonomia admi-
nistrativa e financeira”, assunto que hé longo tempo preocupa-
va 0s magistrados, para os quais a solucdo constitucional em
vigor ainda deve ser aprimorada, matéria a cujo respeito de-
vem ter a palavra os dirigentes de tribunais, que conhecem o
problema.

Em seguida avulta a garantia da elaboracio do Estatuto
da Magistratura, lei complementar de iniciativa do Supremo
Tribunal Federal (art. 93, caput).

Na ordem de importancia segue-se a liberdade para esco-
ITher os magistrados de carreira, através de concursos organi-
zados e realizados interna corporis, com a sé fiscalizacio da
Ordem dos Advogados do Brasil (art. 93, I). Também a esco-
Iha dos funciondrios e serventudrios da Justica, considerados
amplamente, bem como o regime disciplinar destes e dos ma-
gistrados, incumbem exclusivamente ao Poder Judicidrio, como
natural decorréncia de sua autonomia (art. 96, I, e, b, e 93,
VII). As nomeagdes iniciais, as promocgbes subseqiientes e a
aposentadoria cabem aos presidentes dos tribunais respecti-
vos (art. 96, I, ¢), medidas de cujo resultado é cedo para dar
qualquer testemunho. Delas decorre o risco da introducio do
nepotismo, que infelizmente grassa no preenchimento dos car-
gos administrativos e de serventudrios e funciondrios da jus-
tica, a ponto de terem surgido leis a coibir abusos, o que € la-
mentdvel.

5.2. Peculiares aos tribunais colegiados (e extensivas aos
Tribunais de Contas no que lhes for aplicdvel) sdo as garan-
tias de autogoverno, consubstanciadas na livre escolha dos di-
rigentes, na elaboracdo do regimento interno e na organizacao
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e composicio de seus orgdos auxiliares (secretaria) (art. 96,
a).

Além dessas, e talvez mas relevantes, hd as garantias re-
lacionadas com sua autodefesa. Somente eles préprios (ou tri-
bunais superiores em relac@o aos inferiores) podem deliberar
sobre 0o aumento ou diminuicido do numero de seus membros
(art. 96, II, @). Incumbe ao Superior Tribunal de Justi¢ca e aos
Tribunais Regionais Federais; ao Tribunal Superior do Traba-
lho e aos Tribunais Regionais do Trabalho, bem como aos Tri-
bunais de Justica dos Estados organizar listas de nomes para
o preenchimento das vagas neles (e nos Tribunais de Alcada,
onde estes existirem) ocorridas, de modo que a elas sé terd
acesso quem houver sido por eles aprovado. Tal poder autori-
7a-0§ a recusar promocao ao juiz mais antigo nas vagas a se-
rem preenchidas por antigiiidade (art. 93, II, d). A garantia
se estende a composicao dos Tribunais Eleitorais, cujos mem-
bros, dentre os magistrados, sdo de escolha de outros tribu-
nais, o que também ocorre com O0s representantes da classe
dos advogados que neles devem ter assento. A garantia nao se
estende, porérﬁ, 20s tribunais militares, nem ao Supremo Tri-
bunal. Quanto a estes a escolha incumbe ao Presidente da Re-
pﬁblica, (ou ao Governador para os tribunais militares esta-
duais), sob controle e aprovacdo do Senado Federal.

5.3. As garantias até aqui rapidamente examinadas cor-
respondem ao Poder e a seus Orgéos; cumpre verificar agora
as que concernem aos juizes.

Antes de menciong-las, porém, nio serd demais referir o
direito de acesso & Magistratura, assegurado a quem quer que
seja aprovado no concurso respectivo, de provas e titulos, aber-
to ao publico em geral (art. 93, I). Também o0 ingresso nos
tribunais superiores, para preenchimento das vagas reservadas
a membros da Advocacia e do Ministério Publico, o chamado
“quinto constitucional”, ¢ assegurado a todos, mediante esco-
lha inicial pelos “6rgdos de representacio da respectiva clas-
se” (art. 94) e ulterior pelo tribunal a que pertenca a vaga.
Quer-se impedir, em ambos 0s casos, a formacao de categoria
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especial, ou casta: a Magistratura é acessivel ao povo e reflete
a Nacio.

Uma vez nomeados, os juizes passam a desfrutar das ga-
rantias da vitaliciedade (com sujeicio & aposentadoria com-
pulséria aos 70 anos de idade), inamovibilidade (salvo remo-
¢ao compulsoria determinada pelo tribunal a que estejam su-
bordinados, com ampla garantia de defesa) e irredutibilidade
de vencimentos (art. 95), a que acresce a seguranca de nao
serem amesquinhados, para o que a Constituicdo vincula-os
percentualmente (art., 93, V). Os magistrados de carreira sé
alcancam a vitaliciedade apds estdgio probatério de dois anos,
durante os quais podem perder o cargo por deliberacdo do
tribunal a que estiverem vinculados. Quanto aos integrantes
dos tribunais superiores, nomeados diretamente, adquirem des-
de logo todas as garantias, isentos de estdgio.

A margem dessas, a Constituicio assegura aos magistra-
dos, ainda, a garantia da carreira, tanto na instancia inferior
quanto na superior (onde houver tribunal de alcada), na qual
ascendem por antigiiidade e merecimento, com direito certo &
promogao, neste ultimo caso, se figurarem na lista respectiva
por trés vezes consecutivas ou cinco alternadas. Para que a
afericao do merecimento ndo decorra de critérios meramente
subjetivos, a Constituicdo traca algumas normas de cuja apli-
cagdo resulta maior seguranca para os juizes (art. 93, IT e III).

6. O exame das garantias fundamentais, no que tange ao
Poder Judicidrio e & Administragio da Justica, ndo ficaria com-
pleto sem breve referéncia ao que deve ser assegurado aos ju-
risdicionados perante seus proéprios juizes. Trata-se de natu-
ral contrapartida.

6.1. A Declaracdo Universal dos Direitos do Homem,
aprovada pela ONU, a todos faculta o ingresso em juizo e a
obtencido de um julgamento “justo” (“fair”, na versio em in-
glés, “équitable”, em francés (art. 10)). A Constituicio corres-
ponde a tal anseio, pois assegura o acesso ao Poder Judicidrio
(art. 59, inc. XXXV),* que ndo pode ser obstado pela lei, tam-
pouco pelos préprios 6rgédos judiciais, como tem afirmado o
Supremo Tribunal.® Acrescenta outros direitos, como, p. ex., o
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mandado de injuncio e o habeas data, a demonstrar a amplitude
com que deve ser entendida a garantia. Outorga ela aos liti-
gantes, ainda, prerrogativas processuais, que completam a do
ingresso em juizo, todas visando a proporcionar julgamento
justo (“fair trial”) como, p. ex., a do contraditério, a da regu-
laridade da prova, a da fundamentacido da sentenca.

Mas ao lado dessa garantia a Declaracdo da ONU confere
outra, que a complementa e tem importancia fundamental para
o exercicio do direito de acesso aos tribunais: “Toda pessoa
tem direito a um recurso (“remedy”, na versdo inglesa) efeti-
vo ante os tribunais...” (art. 89).

A conjugacdo das duas disposi¢des revela que nao e sufi-
ciente facultar o acesso ao Poder Judicidrio e deste exigir o
julgamento justo; € preciso que para obté-lo sejam concedidos
meios (“remedies”) efetivos. Este € o ponto.

A Declaracdo Americana dos Direitos do Homem, aprovada
pela IX Conferéncia Interamericana (Bogotd, 1948), deu im-
portante passo a frente ao estabelecer, com esse proposito, que
“toda pessoa pode ingressar nos tribunais para fazer valer seus
direitos. Para tanto deve dispor de um procedimento simples
e breve...” (art. 18). No mesmo sentido dispde a Convencao
para Protecio dos Direitos Humanos e as Liberdades Funda-
mentais, da Comunidade Européia (aprovada em Roma, 1950),
cujo art. 69, 1, fala, igualmente, em toda pessoa ter direito “a
que sua causa seja apreciada... em prazo razoavel”.

6.2. A garantia do recurso efetivo e do prazo razoavel,
gue a Convencio de Bogotd qualificou de “procedimento sim-
ples e rapido”, ensejou notavel pronunciamento da Corte de
Justica da Comunidade Européia, que, ao ver do expositor,
preenche lacuna das mais graves no estudo da Administracao
da Justica pelo Poder Judicidrio — a lentiddo processual. De
hé muito se sabe, e a Corte testemunhou, que justica tardia €
injustica. Referindo-se & sentenca e a demora em obté-la, FRAN-
CIS BACON cunhou frase que se tornou célebre: “iniustilia enim
illud reddit amarum: mora acidum”.’

Considerando que o remédio efetivo sé o é quando propor-
ciona resultado em prazo razodvel, a Corte Européia dos Di-
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reitos do Homem pronunciou a 7 de julho de 1989 julgamento
da maior relevancia, no qual declarou ocorrente a violacdo do
art. 6°, 1, da Convengao e por isso condenou o Estado espanhol
a indenizar o litigante prejudicado pela demora injustificdvel
do processo que instaurara perante a justica local.”

Essa decisdo abre rumos para o exame da efetividade da
garantia de acesso aos tribunais e constitui contrapartida das
garantias outorgadas ao Poder Judicidrio. Se este, e 0s ma-
gistrados que o consubstanciam, sdo providos de prerrogativas,
dque asseguram Sua independéncia, e sdo tradicionalmente de-
positarios das esperancas de legides de moleiros Sans-Souci,
que diariamente lhes batem as portas, € essencial que deles
se exija 0 julgamento em prazo razodvel, sem o que o jurisdi-
cionado ficard ao desamparo e a justica tera faltado a sua
mais importante missio.

7. Ao rematar essas observacdes € possivel concluir que
a Constituicdo concedeu ao Poder Judicidrio garantias sufic'en-
tes ao fiel desempenho de sua tarefa como 6rgdo de governo,
cujas atribuigdes situam-se em nivel mais elevado que os ou-
tros, pois a cada dia com mais intensidade lhes controla os
atos. Se algo ainda falta fazer, sdo retoques menores em rela-
cao ao conjunto. No que diz, porém, com a administracio —
realizagdo — da justica é longo o caminho a percorrer, pois a
Nagéo ainda n@o recebe do Poder Judicidrio a contrapartida
que tem direito de exigir-lhe diante das prerrogativas que lhe
outorgou.

E conveniente incluir na Carta, pois, como garantia de
boa administracao da justica, a exigéncia do prazo razodvel
para a entrega da prestacgio devida ao jurisdicionado; este &
um ponto a cogitar na anunciada reforma constitucional. Mas
apenas isso néo € suficiente, em vista do ocorrido com o Es-
tado espanhol, que a adotou® e assim mesmo a pratica aponta
em sentido oposto. O que realmente urge, portanto, a fim de
equacionar e resolver o problema, além da insercio da garan-
tia para o cidadio, é que o Poder Judicidrio diagnostique ur-
gentemente a causa de sua atuacfo n#o atingir o desejado grau
de eficiéncia. Ninguém melhor do que ele préprio pode inves-
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tigar honestamente os motivos de sua dificuldade em solucio-
nar as pretensdes que lhe sdo submetidas, em prazo compa-
tivel com a ansia de justica da populacio.

8. Entre as medidas a examinar é possivel, com a devi-
da vénia, oferecer algumas sugestoes.

8.1. Uma com relacdo ao funcionamento da madaquina ju-
dicidria, de modo a atingir melhores indices de eficiéncia, algo
similar ao pleno emprego. Para tanto € indispensiavel examind-
la cuidadosamente, investigar seu funcionamento e os métodos
nele empregados, diagnosticar a causa profunda de suas falhas,
0s pontos de estrangulamento, enfim reguld-la e, se necessario,
reformuld-la a bem de sua atuacao corresponder as exigéncias
do mundo moderno. Sem isso a lentiddo processual jamais sera
corrigida.

Diz ARTHUR VANDERBILT gue sua experiéncia como pre
sidente da Suprema Corte do Estado de Nova Jersei (fora presi-
dente do American Bar e diretor da Faculdade de Direito da
Universidade de Nova Iorque) revelou-lhe “que os tribunais e o
foro tém demonstrado serem incapazes de modernizar-se sem
a ampla ajuda dos leigos”.? E indispensdvel superar tal desa-
fio.

8.2. Outra concerne & melhoria de qualidade do pessoal
em todos os niveis de acdo (ndo somente juizes mas também
os auxiliares da justica), através de eventual depuracdo dos
maus, que lamentavelmente sempre os hd, e de constante apri-
moramento dos bons. Como diz o mesmo Autor, “a qualidade
do pessoal é o problema bhdsico de toda organizacao judicial
A justica, em sua aplicacdo concreta, ndo pode ser melhor que
0 juiz que a administra”.1

No que respeita aos juizes, ja foram adotadas providén-
cias de grande importancia; a Constitui¢do inclui entre os pon-
tos a serem necessariamente tratados pelo Estatuto da Magis-
tratura sua “preparacdo e aperfeicoamento como requisitos
para ingresso e promocdo na carreira” (art. 93, IV). As asso-
ciacbes de magistrados tém contribuido com a realizacdo de
ciclos de estudos e semindrios. Resta elevar ao méximo o pa-
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drao de todos esses cursos, pois 0 mundo atual exige do juiz
cada vez mais e maiores conhecimentos.

Mas néo se tem noticia de providéncias equivalentes com
relagio aos serventudrios, funciondrios e demais auxiliares da
justica, em todas as instancias, o que constitui falha insupor-
tivel. O bom funcionamento da madquina judicidria, em sua
atuagdo quotidiana, depende basicamente dg infra-estrutura de
juizos e tribunais. No entanto, a selecdo de pessoal nao obedece
a critérios rigorosos (€ onde mais se depara com O nepotismo),
néo hg cursos de formagio e ninguém parece preocupado com
o aperfeicoamento desse pessoal ao longo de sua permanéncia
em servigco. Nenhum resultado positivo poderd ser obtido em
proveito da administragdo da justica enquanto tal problema
nao for equacionado e solucionado.

8.3. Nao basta, porém, escolher bem 0s que ingressam
e aprimora-los depois. E fundamental manté-los sob constante
fiscalizacdo e controle funcional. Falha, e muito falha tem sido
a atuacdo dos ¢rgaos disciplinares, o que prejudica a adminis-
tracdo da justica. Recentes e estarrecedores episédios demons-
tram que € urgentissimo tomar providéncias saneadoras, pois
0 organismo judicidrio ndo pode conviver com certos cancros
cuja extirpacdo se imp6e. Nenhuma coletividade funcional estd
imune ao risco de nela ingressarem elementos indesejdveis, o
que torna indispensdvel eficiente e diuturna atividade censd-
ria, com providéncias saneadoras enérgicas, a culminar com a
eliminagdo dos que ndo revelem condicdes de nela permanecer.

NOTAS:

1 Sobre tais dificuldades, terminoldgicas e conceituais, vede GIUSEPPE

FERRARI, Guarentigie Costituzionali, Novissimo Digesto Italiano, VIII/44-47,

2 A Histéria da Humanidade (Story of Mankind), trad. Marina Guas-
pari, Ed. Livraria do Globo, P. Alegre, 1944, p. 13.

% “Giustizia Costituzionale Sopprannazionale”, Rivista di Diritto Proces-
suale, ano XXXIIL (1978), ps. 1 e segs.

4 Todavia, estdi muito distante o momento em que tal garantia se torna-
rd realmente efetiva; massas imensas de populagio desassistida jamais tiveram
esse direito sendio formalmente.
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5 Entre outros julgamentos: a) do Supremo Tribunal: REs 92.823, 107.443,
112.405 (RTJ, 99/794, 127/220, 121/373); b) do Superior Tribunal de Justica:
RMS 185 (DJU, 21.V.90, p. 4.428), REsp 2.278, 2.795, 2.815 (DJU, 17.1X.90,
p. 9.513; 22.X.90, p. 11.662; 21.VIIL.90, p. 11.663).

6 Cf. CANDIDO MENDES DE ALMEIDA, Auxiliar Juridico (Apéndi-
ce a 14* ed. do Cddigo Philippino), Typographia do Instituto Philomathico, Rio
de Janeiro, 1869, p. 502.

7 A integra do julgamento estd publicada na revista juridica espanhola
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